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La cuestion Babel

La escuela y la integracion

“Advertid, hermano Sancho, que esta aventura y las a ésta
semejantes no son aventuras de insulas sino de encrucijadas”.

Plantear la cuestion de la “integracién” hoy por
hoy implica, tal vez desde cierto punto de vista, una cues-
tion paradojal: una ley regula la integracion provocando en
muchos casos su efecto contrario, vaciando de sentido
este mismo imperativo.

Tenemos entonces escuelas que en su trayecto-
ria vienen configurandose como integradoras, lo que de
alguna manera nos dice que desde hace un tiempo reci-
ben nifios en alguna dificultad importante para su desem-
peno en la escuela comun y otras escuelas que comien-
zan este recorrido un poco timidamente, preguntandose
y esgrimiendo el hecho de estar preparadas para tal de-
safio, haciendo referencia a la cantidad de alumnos como
obstaculo de trabajo, etc. Los obstaculos que los nifios
presentan o que se presentan en torno a los nifos, son de
tan variado espectro como de nifos se trate, pero hay por
lo general una serie de problemas que no son de estricto
orden pedagégico o de aprendizaje sino que podriamos
llamarlos problemas escolares.

Existen escuelas también que de alguna manera
ponen en juego este desafio, y es notable como se auto-
rizan a trabajar con los alumnos en dificultades despren-
diéndose de esa figura del “maestro integrador” que apa-
rece como una sombra siempre pegada al nifo o joven.
No voy a hablar hoy sobre estos espacios donde
la probleméatica ha encontrado su curso sino
que me voy a detener en algunos de los
obstaculos gue se presentan.

Entonces aparecen dos impresiones
diferentes. Por un lado, aquellas es-

cuelas gque ofrecen por momentos di-
ficultades de ingresar a ese espacio S
ya configurado, donde los cuestiona- g
mientos sobre la integracion parecen

ya haber sido formulados y sus res-
puestas permanecen como codigos
universales a seguir ante cual o tal
situacion particular. Esta situacion no
es facil para quienes con pocas he-
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rramientas y con muchas ganas nos introducimos junto
con el nifio o joven a la escuela. Y digo pocas no porque
falten sino porque de alguna manera nos introducimos
con la falta. Este escenario ya es problematico y comienza
a depender de voluntades individuales. Es sorprendente
que, pese a pedirlo en muchos casos, en las escuelas es
dificil revisar desde el interior de las mismas los proyectos
de integracién contemplados en los Proyectos Educativos
Institucionales. La entrada a las escuelas por lo general
esta caracterizada por un recibimiento ansioso, esperan
nuestra llegada. Lo que sucede una vez que entramos alli,
es que la posibilidad de dialogar, de polemizar sobre la
integracion de tal o cual chico, en su mayoria se ve rapi-
damente coartada por lo de siempre: falta de tiempo, un
ajustado sometimiento al calendario escolar, etc. Todos
planteamientos que se pueden definir como pre-textos. La
ansiedad de la espera de que lleguemos esta muy ligada a
la idea de que vamos a ofrecer una cantidad suficiente de
herramientas con las cuales operarian y de inmediato se
eliminarian los problemas.

Por otro lado estan aquellas escuelas que recién
comienzan su tarea de integrar con quienes por momento
el trabajo es mas dialdgico, sin embargo rapidamente se
entra en este tipico tiempo del no hay tiempo.

Encontramos también que las escuelas
tienen cierto protocolo fijo con relacion al que-
hacer de las integradoras que se somete a
una serie de planificaciones, escritos e in-
formes que forman parte del archivo, en la
mayoria de los casos no leido o poco tra-
bajado. Se observa que hay mucho con-
tenido que debe estar por escrito, eso
= tranquiliza y cuando se puede llegar a
acceder a su lectura encontramos una
escritura bastante vacia, sin observar
algun dialogo entre los actores. Sin em-
o = . bargo eso funcicna para cierta admi-
——=_____ nistracion vigilante y muy fantasmatica,
puesto que a la vez tengo la impresion
de que cada vez que nos hemos dirigido



a alguna instancia superior como politicas educativas, o el
encuentro con algln inspector, la problematica encuentra
siempre cierta posibilidad de escucha.

Se me ha ocurrido entonces introducir algunos
aportes que han sido de gran importancia, cuando me
he encontrado con ellos, a partir de la lectura y de ciertas
experiencias que tiene que ver con pensar (0 preguntar-
nos por) lo extranjero. En este punto no podemos dejar
de tomar algunas cuestiones referentes a la traduccion y
entonces llegamos a un supuesto principio: Babel. Por lo
tanto introducirnos a nuestro mundo babélico, a nuestras
escuelas totalmente habitadas por Babel donde nada de
una comunicacion efectiva o realizada por momentos pa-
rece tener lugar y donde ademas esto genera tal espanto
que entonces para muchos se vuelve insoportable.

Para esto hoy acompana esta exposicion, el li-
bro: Habitantes de Babel. Politicas y poéticas de la
diferencia (1). En él se encuentra el compendio dirigido
por Jorge Larrosa y Carlos Skliar de diferentes articulos
tedricos y experiencias realizadas en diferentes lugares de
Latinoamérica.

Nos preguntamos ;,qué es Babel? ;Qué nos dice el relato
biblico, de gué nos habla?

Y fue (y era) toda la tierra / lengua (labio) una y palabras
una

Y fue / en su viaje hacia oriente / y encontraron un valle
en el pais de Chinar (Shinear) / v alli se establecieron.

Y dijeron / los unos a los otros / vamos /

bloqueemos los blancos ladrillos (ladrillemos) / y alum-
bremos las lumbres /

y el blanco ladrillo para ellos / fue / roca / y el betin para
ellos / fue / mortero.

Y dijeron / ea / alcemos una ciudad / y una torre / y su
cabeza en el cielo / y démonos / un nombre / para no
dispersarnos / por la haz de la tierra.

Y Adonai (el Sefior) descendié / para ver la ciudad / v la
torre que construian / los hijos ( de Adam) del hombre.

Y Adonai dijo / si el pueblo es uno / y la lengua una /
para todos / y esto / es lo que ahora comienzan a hacer
/ ya/

no podra impedirseles nada / de cuanto meditan / hacer.
(nada podra impedirles hacer lo que decidan)

Descendamos / y embabelemos (embrollemos) / su len-
gua /que no entiendan / el uno / la lengua del otro.

Y Adonai los dispersé / de alli / por la haz de la tierra /
y cesaron / la construccion de la ciudad.

Asf que / se llamé / Babel / porque alli Adonai /
embabel6 / la lengua de toda la tierra / y de alli /
Adonai los disperséd / por la haz / de la tierra (2).
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Babel habla de un pueblo que se establece en un
lugar y decide nombrarse y ahi deciden también construir
una torre alta, tan alta que llegue al cielo, que atraviese el
cielo. En esta ciudad este pueblo hablaba una sola lengua
y se dice que reinaba cierto entendimiento. Algo se pro-
duce, algunos lo llaman un enojo de Dios quien ordena
destruir la torre y dota al hombre de lenguas diferentes y
los manda a esparcirse por la faz de la tierra. Sin embar-
go no hay ninguna recriminacion, ningun lamento, ninguna
acusacion: “Los desperdigd Yahvenh por la haz de la tierra”.
iDejaron de edificar! Es asi como le gustaba decir a W.
Benjamin. A partir de esta realidad de la vida, jtraduzca-
mos!

Nos encontramos con que Babel entonces nos
invoca unidad, totalidad, mismidad y al mismo tiempo se
trata del fin de esto mismo, nos habla de la dispersion
de los hombres, de otras torres, de otros nombres, de
otras lenguas. Y aqui empiezan los problemas. ;Como
pensamos Babel, lo pensamos como una catastrofe que
tendriamos que remediar? Y entonces se trata de recon-
quistar el paraiso del cual hemos sido expulsados, rehacer
la Unidad, administrar la Diversidad sin dejar de lado el
provecho del capital y el orden del Estado. Circulan hoy
ciertas ideas como sentido comun segun las cuales Babel
es un sintoma de alguna de nuestras enfermedades, por
eso tendriamos que componer y recomponer una y otra
vez la pluralidad humana. Cito:

“...habria que aceptar y celebrar las diferencias pero, eso
si, representindolas, desactivindolas, ordenandolas, ha-
ciéndolas productivas, convirtiéndolas en problemas bien
definidos o en mercancias bien rentables; habria que pro-
ducir v canalizar los flujos y los intercambios pero, eso
si, de forma ordenada, vigilada y productiva. De lo que
se trataria seria de convocar toda la alteridad posible, de
permitir todas las comunicaciones, pero, eso si, acallando,
dosificando, resignificando y armonizando las voces diso-
nantes, gobernando los silencios desgarradores y regulari-
zando y rentabilizando los desplazamientos ”(3).

. Cémo habitar Babel babélicamente? Esta seria
la pregunta que tendriamos que intentar respondernos.

Seguramente se trata de oponerse a las politicas
de identificacion y gobierno de las diferencias, para lo cual:
es necesario problematizar las retdricas de la diversidad
gue atraviesan los discursos educativos y culturales que:

“...no hacen otra cosa que garantizar la buena conciencia
de las practicas institucionales y crear la ilusion de que se
estan produciendo transformaciones sustanciales.

Y problematizando también las distintas modalidades de
representacion de los otros cuyo efecto fundamental es
capturar, desactivar, y gobernar la potencia desestabiliza-
dora de la diferencia ”(4).

Desde una perspectiva foucaultiana podemos de-
cir que aun cuando los criterios de division normal-anor-



mal surgen de la pura relacion del grupo consigo mismo,
las marcas de anormalidad estan siendo buscadas, a lo
largo de la modernidad, en cada cuerpo. Después, se les
atribuye un lugar en los intrincados casilleros de las clasifi-
caciones de los desvios, de las patologias, de las deficien-
cias, de las cualidades, de las virtudes, de los vicios.

Pensar y habitar Babel babélicamente supone
también insistir sobre las dinamicas de la diferencia y no
negarse a la experiencia inquietante de la alteridad.

Que somos habitantes de Babel significa que se
ha arruinado esa comunidad basada en la esencia comun
y universal del género humano; que se han arruinado tam-
bién esas comunidades cerradas referidas a los que tie-
nen la misma raza, la misma lengua, la misma culitura, el
mismo sexo, la misma edad, el mismo rango, las mismas
ideas, los mismos gustos o la misma religién; y que al mis-
mo tiempo, no podemos reconocer-nos en la comunidad
consensual de la democracia ni en la universal comunidad
de dialogo basada en el antibabélico ideal comunicativo.
¢;,Cudl es el sentido v el valor de la diferencia para mostrar
la impostura de todo aquello que procede a su liquida-
cion? ;Qué esta en juego en la fuerza de esa llamada a
aceptar al otro en su extrafieza y en la soberania de su
diferencia? ;Podriamos interpretar esta llamada como el
umbral en el cual situarnos y desde el cual inquietarnos
por esas formas de vida y de vivir juntos clausuradas por
las miradas sobre nosotros mismaos, con las cuales cons-
truimos al otro? ; Podriamos escuchar la fuerza de esa lla-
mada anudandose a la invencién de un nuevo otro modo
de convivencia?

Pensar la alteridad no es solo pensar desde “no-
sotros y ellos”, sino desde el “nosotros vy ellos y los otros”.

No existe el lenguaje, pero tampoco la posibilidad
de la traducibilidad generalizada. Tanto la idea de una len-
gua Unica como la idea occidental de la traduccion estan
ligadas a un cierto antibabelismo, a la negacion de Babel.
La comprension es mediacion, un tender puentes en el es-
pacio y en el tiempo, pero puentes de una sola direccion:
todos los caminos conducen al sujeto de la comprension
y &l es el centro de todos los caminos. Lo que quiere al
comprender es convertir el pasado en presente, lo lejano
en proximo, lo extrafio en familiar, lo otro en lo mismo, el
afuera en adentro, lo que no es suyo en suyo. Por eso
todo lo convierte en propiedad, en identidad, en rigueza.
Quiza por eso todo lo comprende desde su cultura, desde
su sensibilidad, desde su inteligencia, desde su riqueza,
desde su plenitud, desde su grandeza, desde su altura,
desde su madurez. Por eso el sujeto de la comprension
es el traductor etnocéntrico: no el que niega la diferencia,
sino el que se apropia de la diferencia traduciéndola a su
propio lenguaje.

La condicion de Babel no esta solo en que no hay
una torre y una lengua y un hombre. La confusion y la dis-
persion babélica no es solo la pluralidad bien definida de
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los estados, de las lenguas nacionales, de las identidades
personales, politicas o culturales. Babel quiere decir tam-
bién, y sobre todo, que la lengua, cualquier lengua, se da
en estado de confusién, en estado de dispersion; Babel
significa que cualquier palabra de cualquier lengua se da
como confusa, como dispersa.

Babel significa también exilio y sobre todo exilio
interior, un cierto desarraigo respecto a aguello donde se
esta y, lo que es mas importante, respecto a aguello que
se es. Felix de Azla nos dice leyendo a Holderlin

“...el exilio no es un castigo de nuestra soberbia, sino una
voluntad de exilio: los humanos hemos hecho de la tietra
nuestro extranjero, sea por la via técnica, sea por la via
teocritica. Ningun dios nos ha expulsado; nos hemos ido
por nuestro propio pie, los unos a conquistar la tierra, los
otros a encerrarse en la lengua de un Dios omnipotente.
No hemos pecado o mis bien, nunca hemos dejado de
pecar” (5)

Derrida nos dice: “plus d'une langue”. Tres mane-
ras: mas de una lengua, hay méas de una lengua en cada
lengua. También puede traducirse como “plus de una len-
gua” es decir como suplemento o exceso o protesis de
una lengua. Y plus d'une langue es también “basta de una
lengua”.

Se trata de acceder al espacio escolar tomando
esta posicién, no una sino posibilitando la aparicion di-
versa de lo otro. Babel nos confronta con la posibilidad
de pensarnos sujetos libres. El acceso de otro al espa-
cio escolar esta dado por cada uno que ingresa alli para
formar parte, es entre varios que se configura. Queda en
cada uno de nosotros que ingresamos alli la propuesta de
habitar Babel babélicamente.
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